5T 21/2015-321

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud ve Strakonicich rozhodl samosoudcem Mgr. Romanem Sustrem
Vv hlavnim liceni dne 26. kvétna 2016 ve Strakonicich, takto:

Obzalovani

1. Libor Fuxa,

nar. 27. 6. 1989 v Brandyse nad Labem-Stara Boleslav, trvaly pobyt Mélnicka 31, 277
15 Tigice, OSVC, obéan CR,

2. Petr Januska,

nar. 5. 2. 1978 v Mélniku, trvaly pobyt namésti Miru 1/1, 276 01 Mélnik, soucasné
bytem a doru¢ovaci adresou Hofeni Vinice 64, 277 41 Kly, fidi¢e, ob&an CR,

jsou vinni,

7e spole¢né s jiz odsouzenym Pavlem Prochazkou, nar. 4. 7. 1977 v Mélniku, trvale
bytem Konétopy 7, 277 14 Praha-vychod, OSVC, obanem CR

a s dalSimi dosud neustanovenymi osobami dne 19. 9. 2013 v dobé od 9:00 do 14:00
hodin v salénku Amber Hotelu Bavor, na adrese Na Ohradé 31, 386 01 Strakonice,
v pritbéhu predvadéci a prodejni akce pofadané spole¢nosti BIO Trade House s. 1. 0., IC
242 68 828, se sidlem Holeckova 789/49, 150 00 Praha 5, jako osoby vystupujici a
jednajici za tuto spole¢nost nepravdivé tvrdili jednotlivym navstévnikiim akce, Ze jsou
vyherci penéznich a vécnych cen, a to:
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a) Danusi Krali¢kové, nar. 24. 4. 1933, trvale bytem Slunec¢na 179, 386 01 Strakonice,
¢ast Drazejov, tvrdili vyhru prvni ceny 60.000 K¢, ktera ji méla byt poukazana do
Ctyficeti osmi hodin v piipad¢€, Ze si na misté¢ koupi vysava¢ za 30.000 K¢, ktery zde
poté koupila za 21.000 K¢, a¢ jeho skute¢na hodnota byla pouze 5.000 K¢ a zadna
vyhra ji poukazana nebyla, kdyz ji tak zptisobili $kodu ve vysi nejméné 16.000 K¢,

b) Slavomilu Travnickovi, nar. 23. 9. 1942, trvale bytem Dukelska 493, 386 01
Strakonice, tvrdili vyhru 30.000 K¢ s podminkou, ze zde za 15.000 K¢ koupi vysavac,
0 kterém tvrdili, Ze jeho béZzna hodnota je 60.000 K&, ktery poté na misté koupil za
15.000 K¢, a¢ jeho skutecnéd hodnota byla pouze 5.000 K¢ a Zadna vyhra mu poukézéna
nebyla, kdyz mu tak zptsobili $kodu ve vysi nejméné 10.000 K&,

¢) Marii Nikodemove, nar. 6. 8. 1929, bytem Nerudova 1023, 386 01 Strakonice, tvrdili
vyhru zlatou kartu s c¢astkou 30.000 K¢ s podminkou, ze zde za 30.000 K¢ koupi
vysavac, ktery ona poté na misté za tuto ¢astku koupila, a¢ jeho skute¢nd hodnota byla
pouze 5.000 K¢ a zadnd vyhra ji dorucena nebyla, pficemz k vysavaci obdrzela i
,»Cosmodisk Classic, v hodnoté 200 K¢, kdyzZ ji tak zpiisobili Skodu ve vysi nejméné
24.800 K¢,

d) Vlast¢ Chumové, nar. 28. 9. 1932, bytem Dr. Jitiho Fifky 872, 386 01 Strakonice,
tvrdili vyhru vysavag, televizi a keramicky hrnec za celkovou cenu 5.000 K¢ s tim, Ze ji
i s vyhrou odvezou domt a po vylozeni krabic s udajnou vyhrou v misté jejiho bydlisté
a uhrazeni pozadované ¢astky 5.000 K¢ s ni byla sepsana kupni smlouva na skute¢né
pfedané zbozi, a to set polstari a deky v hodnoté 500 K¢&, keramicky hrnec v hodnoté
400 K¢, pristroj ,,Massager SL-8809* v hodnot¢ 300 K¢ a Cosmodisk Classic v hodnoté
200 K¢, tedy zbozi v celkové hodnoté pouze 1.400 K¢ a zpusobili ji tak skodu ve vysi
nejméné 3.600 K¢,

a zpusobili tak celkovou skodu ve vysi nejméné 54.400 K¢,

tedy
spole¢nym jednanim vice osob, sebe nebo jiného obohatili tim, Ze uvedli nékoho
v omyl, a zplsobili tak na cizim majetku vétsi Skodu,

¢imz spéchali

piec¢in podvodu podle § 209 odst. 1, odst. 3 trestniho zdkoniku ve formé
spolupachatelstvi podle 8§ 23 trestniho zakoniku.

a odsuzuji se
obzalovany Libor Fuxa

podle § 209 odst. 3 trestniho zakoniku K trestu odnéti svobody na 12 (dvanact)
mésicu,
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podle 8 81 odst. 1, § 82 odst. 1 trestniho zékoniku se vykon tohoto trestu
podminéné odklada na zkusebni dobu 30 (tFicet) mésici, a

obzalovany Petr JanuSka

za tento precin a sbihajici se pfeCin vytrznictvi podle § 358 odst. 1 trestniho
zakoniku a precin nebezpecné vyhrozovani podle § 353 odst. 1 trestniho zdkoniku, jimiz
byl uznan vinnym rozsudkem Okresniho soudu ve Zling ¢. j. 31 T 205/2014-112 ze dne
25. 6. 2015,

podle § 209 odst. 3 trestniho zakoniku za pouZiti § 43 odst. 2 trestniho zakoniku
k souhrnnému trestu odnéti svobody na 16 (Sestnact) mésici.

Podle § 84 trestniho zakoniku a § 85 odst. 1 trestniho zakoniku se vykon trestu
podminéné odklada na zkuSebni dobu 4 (€tyii) 1éta a nad obZalovanym se vyslovuje
dohled.

Podle § 75 odst. 1 trestniho zakoniku se obZalovanému uklada trest zakazu
pobytu na Uzemi Zlinského kraje na dobu 4 (¢étyr) let.

Podle § 43 odst. 2 trestniho zakoniku se u obzalovaného Petra Janusky zruSuje
vyrok o trestu z rozsudku Okresniho soudu ve Zliné €. j. 31 T 205/2014-112 ze dne 25.
6. 2015, jakoZz 1 vSechna dal$i rozhodnuti na tento vyrok obsahové navazujici, pokud
vzhledem ke zméné¢, k niZ zruSenim doslo, pozbyla podkladu.

Podle 8 228 odst. 1 trestniho zakoniku jsou obZalovani Libor Fuxa a Petr
Januska povi nni zaplatit spoleéné a nerozdilné spolu s odsouzenym Pavlem
Prochédzkou, nar. 4.7.1977 v M¢lniku, trvale bytem Konétopy 7, o jehoz povinnosti
k nahrad¢ skody bylo rozhodnuto trestnim piikazem Okresniho soudu ve Strakonicich
¢.j. 5T 21/2015-174 ze dne 25. 2. 2015, poskozenym
Slavomilu Travnic¢kovi, nar. 23. 9. 1942, bytem Dukelskd 493, Strakonice, penézni
castku ve vysi 10.000 K¢,

Marii Nikodemové, nar. 6. 8. 1929, bytem Nerudova 1023, Strakonice, penézni ¢astku
24.800 K¢ a

Vlast¢ Chumové, nar. 28. 9. 1932, bytem Dr. Jifiho Fitky 872, Strakonice, penézni
castku ve vysi 3.600 K¢,

jako nahradu Skody zpisobené ptecinem.

Podle § 229 odst. 2 trestniho fadu se poskozeni Slavomil Travnicek, nar. 23. 9.
1942, bytem Dukelskad 493, Strakonice, Marie Nikodemova, nar. 6. 8. 1929, bytem
Nerudova 1023, Strakonice, a Vlasta Chumova, nar. 28. 9. 1932, bytem Dr. Jifiho Fifky
872, Strakonice, odkazuji se zbytky uplatnénych narok na nahradu $kody na
fizeni ve vé€cech obCanskopravnich.
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Odiavodnéni

Na ziklad¢ dokazovani provedeném v hlavnim liceni mé soud za prokéazany
skutkovy d¢j, kdy obzalovani Libor Fuxa a Petr JanuSka spole¢né s jiZz odsouzenym
Pavlem Prochazkou a s dal$imi dosud neustanovenymi osobami dne 19. 9. 2013 v dobé
od 9:00 do 14:00 hodin v salonku Amber Hotelu Bavor, na adrese Na Ohradé 31, 386
01 Strakonice, v pribéhu predvadéci a prodejni akce potaddané spole¢nosti BIO Trade
House s. 1. 0., IC 242 68 828, se sidlem Hole¢kova 789/49, 150 00 Praha 5, jako osoby
vystupujici a jednajici za tuto spole¢nost nepravdivé tvrdili jednotlivym névstévnikiim
akce, ze jsou vyherci penéznich a vécnych cen, a to:

a) Danusi Kralickové, nar. 24. 4. 1933, trvale bytem Slune¢na 179, 386 01 Strakonice,
¢ast Drazejov, tvrdili vyhru prvni ceny 60.000 K¢, kterda ji méla byt poukazana do
Ctyficeti osmi hodin v pfipad€, Ze si na misté koupi vysava¢ za 30.000 K¢, ktery zde
poté koupila za 21.000 K¢, a¢ jeho skutecna hodnota byla pouze 5.000 K¢ a zadna
vyhra ji pouk4zana nebyla, kdyz ji tak zplsobili Skodu ve vysi nejméné 16.000 K¢,

b) Slavomilu Travnickovi, nar. 23. 9. 1942, trvale bytem Dukelska 493, 386 01
Strakonice, tvrdili vyhru 30.000 K¢ s podminkou, Ze zde za 15.000 K¢ koupi vysavac, o
kterém tvrdili, ze jeho bézna hodnota je 60.000 K¢, ktery poté na misté koupil za 15.000
K¢, ac jeho skute¢na hodnota byla pouze 5.000 K¢ a zddné vyhra mu poukézéna nebyla,
kdyz mu tak zplsobili Skodu ve vysi nejméné 10.000 K¢,

c) Marii Nikodemové, nar. 6. 8. 1929, bytem Nerudova 1023, 386 01 Strakonice, tvrdili
vyhru zlatou kartu s c¢astkou 30.000 K¢ s podminkou, ze zde za 30.000 K¢ koupi
vysavac, ktery ona poté na misté za tuto ¢astku koupila, a¢ jeho skute¢na hodnota byla
pouze 5.000 K¢ a z4dna vyhra ji doruCena nebyla, pficemz k vysavaci obdrzela i
,Cosmodisk Classic*, v hodnoté 200 K¢, kdyz ji tak zptsobili skodu ve vysi nejméné
24.800 K¢,

d) Vlast¢ Chumové, nar. 28. 9. 1932, bytem Dr. Jitiho Fifky 872, 386 01 Strakonice,
tvrdili vyhru vysavag, televizi a keramicky hrnec za celkovou cenu 5.000 K¢ s tim, Ze ji
i s vyhrou odvezou domt a po vylozeni krabic s udajnou vyhrou v misté jejiho bydlisté
a uhrazeni pozadované ¢astky 5.000 K¢ s ni byla sepsana kupni smlouva na skute¢né
pfedané zbozi, a to set polstari a deky v hodnoté 500 K¢&, keramicky hrnec v hodnoté
400 K¢, pristroj ,,Massager SL-8809* v hodnoté 300 K¢ a Cosmodisk Classic v hodnoté
200 K¢, tedy zbozi v celkové hodnoté pouze 1.400 K¢ a zpusobili ji tak $kodu ve vySi
nejméne 3.600 K¢,

a zpusobili tak celkovou skodu ve vysi nejméne 54.400 K¢.

Obzalovany Libor Fuxa vypovéd¢l, ze neni pravdou, ze by mél pro pana
Masejtka a spole¢nost BIO Trade House pracovat na mandatni smlouvu a nebyl ani
zaméstnancem spole¢nosti. Pokud néco takového pan Masejtek tvrdi tak, lze.
Obzalovany se akci spolecnosti BIO Trade House ucastnil hlavné proto, aby se podival,
jak to funguje a ptipadné zacal sam podnikat. Pracoval pouze na dohodu o provedeni
prace s tim, Ze v podstaté nemél stanovenou hodinou taxu ani odménu za provedenou
akci, za prezentaci mél dostat asi 4. az 5.000 K¢, ale tolik nedostal. Zalezelo, na kolika
akcich byl, a za jedno ptfednaSeni si fikal o 1.000 K¢. Obzalovany na akcich pouze
predvadél nabizené zbozi, nic neprodaval ani nenabizel Z&adné slevy. Na akci v hotelu
Bavor dne 17. nebo 19. zaii 2013 byl a délal prednasku na vysavac¢. Pfednasku na
slevové karty a zdjezdy de¢lal zastupce spolec¢nosti Bio Trade House, ktery vystupoval
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pted obzalovanym. Spolu sobZalovanym tam byl i Petr Janudka, ktery tam
obZalovaného vezl, Miroslav Mrézek a byl tam i Pavel Prochazka, ktery je fidi¢em pana
Masejtka. Ceny zbozi byly uvedeny spolecnosti BIO Trade House a nabizené zboZzi
pochazelo od pana Masejtka. Ceniky byly na akci poloZzeny na stole. TéZko miiZe pan
Masejtek jako jediny jednatel spolecnosti Bio Trade House nevédét, co bylo prodavéno,
na akci za jeho spoleCnost a jak je mozné, ze mu nedosla odstoupeni od smlouvy. To je
podle nazoru obzalovaného nesmysl. Na akci bylo pies osm lidi a vétsinu prodeje délali
ti zastupci spolecnosti BIO Trade House, u c¢ehoz obzalovany v podstaté nebyl
svédkem. Obzalovany prezentoval vysava¢ Arnika Bora, ukazoval funkci vysavace a
dalsi spotiebni zbozi do domacnosti. Vysava¢ prezentoval za 64.000 K¢. K hodnoté
zbozi se nehodla vyjadfovat, v podstaté ho to ani nezajimd, nebot’ hodnota spotifebniho
zbozi je oSemetnd zalezitost. Obzalovanému byla v hlavnim li¢eni pfedestiena cena
predvadéného vysavace na internetu ve vysi 3.995 K¢ véetné DPH. Obzalovany uvadi,
Z¢ nevi, zda si vysava¢ za 64.000 K¢ n¢kdo koupil, ale on slevy pii prezentaci
nenabizel. Po prezentaci vysavace piedvadél dalsi vyrobky a nevi, kolik lidé skute¢né
za vysavac platili, ani ho to nezajimalo. 64.000 K¢ mu pfiSlo pfehnané, ale jakou cenu
si urcuje prodejce, to on neovlivni. Pro n¢ho bylo dulezité, ze vyrobek piedvedl, dostal
za to n¢jakou odménu a tim to pro nc¢ho skoncilo. Dalsi jednani se zédkazniky nebylo
Vv jeho kompetenci. Jezdil se divat na takovéto predvadéci akce, protoze mél v planu,
takto podnikat. Chtél védét, jak se poradaji autobusové zajezdy, kde se berou kontakty
na lidi a jak by se akce méla, ptipadné neméla provadét. Zakaznici na akcich byli
rizného veéku, vétSinou tam byli starsi lidé, protoze spolecnost délala 1 splatkovy prode;j
a jediny trvaly pifjem v Ceské republice maji diichodci, invalidni dtichodci a par
prominentti. Dichodci jsou na akci zvani proto, nebot’ jsou to lidé se stabilnim ptfijmem.
ObZalovany se piedvadécimi akcemi zabyval asi étyfi roky a toto jediny ptipad, kdy
stoji pfed soudem. U spole¢nosti BIO Trade House byl na étyfech nebo péti akcich.
Znovu opakuje, ze neprezentoval zddné slevy, zlatou kartu ani zdjezdy, to d¢€lal pan,
ktery mluvil pied obzalovanym a nevi, kolik se prodalo vysavact a za kolik, nevi, pro¢
by ho to mélo zajimat. Je pravdou, Ze na akci ve Strakonicich, byli poskozeni vyzvani,
aby Sli za plentu a tam se dohadovalo, co si koupi a co si odvezou. Potom je prodejci
tteba 1 vozili s t€émi vyrobky. Kazdy obchodni zastupce miize byt profesional a ctit etiku
nebo také ne a od toho jsou mandantni smlouvy, aby jednani obchodniho zéstupce
neohrozilo spole¢nost. Obzalovany mandatni smlouvu uzavienou nemé¢l a nebyl tam od
toho, aby néco prodaval.

Obzalovany Petr Januska uvedl, Ze v zati 2013 ho poprosil obzalovany Libor
Fuxa, zda by ho nemohl odvést na akci, protoze nemé¢l fidi¢sky prikaz. Na akcei tedy jel
jako ftidi¢ a podivat se na pana Fuxu, jak tu akci moderuje a jak predvadi vysavac.
Obzalovany sam pracoval 11 let na pfedvadécich akcich u spole¢nosti Beck a jeho
manzelka méla spolecnost, kterd se timto zabyvala. S praci jiz skoncili a spole¢nost
prodali za 60.000 K¢. Na akci, kam vezl pana Fuxu, obzalovany nic nemluvil, sedél
vedle na kavé a néjaky pan tam néco povidal. Pak zavolali panu Fuxu a ten Sel predvést
vysavac a obzalovany se na to dival. N¢jaka pani ptisla za obzalovanym, Ze by si chtéla
koupit vysava¢ a ze ma 20.000 K¢&. Obzalovany s ni standardné vyplnil smlouvu, napsal
tam asi 20.000 K¢ za vysava¢ a pan Prochazka si tu smlouvu vzal a slidmi jel.
ObZalovanému byla piedlozena smlouva na cisle listu 10 spisu, kde je jako kupujici
uvedend poSkozena Danuse Kralickova a ¢astka 21.000 K¢ a obzalovany uvadi, Ze tuto
smlouvu vypliioval on. Smlouvu pouze standardné vyplnil, pani doml nevezl a o zadné
karté nic neslysel, tudiz ji tam nepsal. Nechape, pro¢ je mu kladeno za vinu, Ze se né¢kde
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prodavalo predrazené zbozi, on to zbozi nezajistoval a postupoval podle ceniku, ktery
lezel na stole. Pro cenik Sel za Liborem Fuxou, protoze kluci, ktefi tam byli od
spole¢nosti, pofad nékde litali a zrovna tam nikdo nebyl. Z i€asti na akci nic nemél,
pouze mu Libor Fuxa natankoval do automobilu. Ve finale ho tyden pied vyslechem pii
cesté s manzelkou z vecefe nékdo napadl, zkopal a vyhrozoval mu, aby micel. Nevi,
pro¢ by mél platit néco za Clovéka, ktery svoji spolecnost proda bezdomovci. Jeho
manzelka, kdyz prodavala firmu, tak ji prodala za 60.000 K¢ a kupujicimu dal plny kufr
automobilu Ucetnictvi a Sanonu. Pro pana Masejtka bylo ale jednodusi najit néjakého
bezdomovce, napsat mu smlouvu a dat mu 1.000 K¢ a fict, Ze mu dal veskeré Gcetnictvi.

Svédkyné¢ Danuse Kralickova uvedla, ze si zprodejni akce vroce 2013
nepamatuje skoro nic. Viceméné zmatené vypovédéla, Zze tam Sla dobrovolné, bez
manzela a dopadlo to tak, ze pfisla o 16.000 K¢. Na akci byla mala televize, a co si
koupila, bylo na tom papiru, ale ona nevi, co. Koupila si livane¢nik za 7.000 K¢ s tim,
ze dostane 16.000 K¢. Vysavac si nikdy nekoupila.

Svédek Vaclav Kralicek uvedl, ze se prodejni akce v roce 2013 nezucastnil, ale
vi, co se stalo u nich doma. Manzelka piijela s panem Prochdzkou a piivezli vysavac a
pan Prochazka chtél inkasovat 30.000 K¢. Protoze doma tolik penéz nemé¢li, manzelka
nabidla 21.000 K¢, on se nad tim osklibal a pak fikal, Ze to n&jak udéla. Rikal, Ze
manzelka vyhravala 60.000 K¢ a ze to prijde pres Komer¢ni banku. Svédek vi, ze to byl
pan Prochazka, protoZe ho legitimoval a z obfanského pritkazu, si opsal jméno, datum
narozeni a &islo ob&anského pritkazu, coz mu pan Prochazka podepsal. Rikal mu, Ze se
délaji podvody, ale on tvrdil, Ze ruci za to, Ze to je pravda, protoZe se nechce nechat
vodit policisty. Chtél vyinkasovat 30.000 K¢, ale vzal si jen 21.000 K¢, vic doma
nem¢li. Vysava¢ maji doma a funguje. Vysavac nepotiebovali, ale kdyz byl zaplaceny,
tak si ho nechali. Pfi jednani s panem Prochazkou, vysava¢ odmital, Ze ho nechtéji, ale
on fikal, Ze uz je tady, a ze ho musi zaplatit. Impulsem, Ze manzelka chtéla vysavac,
byla vyhra 60.000K¢, kterou méla vyhrat a ta byla podminéné¢ koupi vysavace za
30.000 K¢. Na vyhru zadny doklad nedostali a zddna vyhra nepfisla.

Svédek Slavomil Travnic¢ek vypoveédél, ze na akci v Bavorovu v zaii 2013 sli
s manZelkou. V mistnosti jich bylo asi dvacet pét a byl tam mladik, ktery hovoith
hodiny o zajezdech. KdyZ skoncil, byla ptedvadéci akce né€jakych vyrobki, vysavace a
nadobi. Potom délali akci, Ze nékdo muize vyhrat, a aby se pfihlésili ti, kteti si chtéji
néco koupit nebo ziskat. N&kolik lidi §lo do vedlej$i mistnosti a oni byli na fad¢ asi
treti. Nabizeli jim vysavac. Prodejci tekli, ze vysava¢ maji doma, ale on fikal, Ze to
nevadi, ze ho odkoupi za 5.000 K¢, kdyZ si vezmou tento za 60.000 K¢. Svédek tekl, ze
ma lepsi a Ze ho nechce. Pak mu fekli, ze jim daji kartu na z4jezdy a vylety v hodnoté
30.000 K¢ a zda si vysavac¢ vezmou. Lékali je na zdjezdy a rehabilitacni mista a tak si
tekli, ze kdyz to bude s timto spojené, takze by to vzali. Penize doma nemél. Potom jim
fikali, ze hodnota je 60.000 K¢, ale ze by jim ho dali za 30.000 K¢ a nakonec se
dohodli, Ze kdyZ dostanou poukazku za 30.000 K¢, tak jestli ho vezmou za 15.000 K¢.
Svédek si fekl, Ze se mu to vrati zpatky a Sel do spofitelny pro penize. Kdyz je vyzvedl,
privezl na misto 15.000 K¢ a pak cekali, nez se vytidili papiry. Pro vysavac §li pred
budovu. Byl posledni a m¢l rozbitou krabici, ale to mu nevadilo, fekl, Ze mu na tom
nezalezi. Dostali poukdzku na 30.000 K¢ a vysava¢. Z domova volal do spole¢nosti, jak
to bude s tou kartou a oni mu fekli, ze ji budou aktivovat a Ze se to dozvi. Pak jiz se do
spole¢nosti nedovolal. Kdyz s nimi mluvil poprvé, tak fikal, Ze jim schazi jeden kartac a
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fekli mu, Ze poslou technika. Cekal tii tydny a pak se jiz nedovolal a posilal dvé nebo tfi
upominky na odstoupeni od smlouvy, ale ty se mu vratili zpét jako nedorucitelné. Muz,
ktery prezentoval zboZi snimi smlouvu, nesepisoval. Telefonni ¢islo na spole¢nost
zjistil ze zaru¢niho listu. Obzalovany Libor Fuxa upozoriiuje, Ze slevové karty nemohly
byt vymysl n¢jakého prodejce, ale spolecnosti, kdyz svédkovi do telefonu fekli, ze mu
karta bude aktivovana.

Svédkyné Marie Maskova uvedla, Ze na akci byli Travnickt a Kralickl. Byla
tam asi hodinu a jiz si nepamatuje, co bylo pfedmétem prezentace, jednalo se asi
0 nadobi. Kdo ptednasel, nevi, uz by je nepoznala. Bylo tam asi dvacet lidi a dva nebo
tf1 organizatofi. Jeden piednasel a dva davali pozor, aby bylo ticho. KdyZ §li na prodejni
mista, tak tam byli tfi a kazdy mél jeden stolecek. Byl mezi nimi i ten, co pfednésel a
svédkyné byla u né¢j. Nabizel ji nadobi a mysli si, ze tam byla i televize za 20.000 K¢.
Ona tekla, Ze nic nepotiebuje, Ze ji nemaji, co nabizet, Ze uZ ma vSechno davno doma a
tak ji fekli, Ze tam nema co délat, dosli ji pro kabat a vyhodili ji. Co a jak tam bylo dal,
nevi. Pfednasejiciho si nepamatuje, jak vypadal a sd€luje, ze pfitomny obzalovany
(Libor Fuxa) to nebyl.

Svédkyné¢ Marie Nikodémova uvedla, Ze na akci do Bavoru ji pozvala Vlasta
Chumova, protoze neméla manzela a na akci se mélo jit ve dvou. Pry se tam méla davat
kachna a uzenina. Svédkyné tam §la poslouchat a chvilku pfemyslet o né€em jiném nez
o0 starostech, které v té dobé méla a myslela si, Ze si to tam jen vyslechne a Ze se ji to
nedotkne. Dopadlo to vSak tplné jinak. Mé€li listeCky, kde vyplnili jméno a bydlisté a
najednou byla vyvolana, ze ma jit nékam dozadu a pak se vSe odehravalo hrozn¢ rychle.
Nabidli ji vysavaé a fekla, Zze zadny nepotiebuje. Rekli ji, kolik zaplati a Ze se ji penize
do tydne vrati, protoze vyhrala zlatou kartu. Neméla moc ¢asu néco vysvétlovat, za ni
uz stali dalsi lidi, venku bylo ptipravené vozidlo, nalozilo se to a jelo. Skonéila doma
S tim vysavacem, za ktery zaplatila 30.000 K¢, m¢la doma pfipravené penize na opravu
balkonu. Cekala na zlatou kartu, ale marné. Nepamatuje si, kdo ji nabizel zlatou kartu,
byl to mladsi ¢lovék a pak néjaky ve stfednim véku ji nalozil do auta. Na akci
prezentovali tlakovy hrnec a fekli par slov o vysavagi. Clovék, ktery délal prezentaci,
tak za tou plentou asi nebyl a ani nemluvil o zlaté karté. Mluvil o cené vysavace 60.000
K¢&. Vysavac si koupila, aniz by ho pottebovala a nevi, pro€ si vzala, vypadalo to tak, ze
ji to prakticky nebude nic stat. Tvrdil ji, Ze ta zlata karta ji vSechno nahradi. Kartu ji
nedali do rukou, méli ji aktivovat s tim, Ze do tydne bude vyfizené. Kromé vysavace
dostala kosmodisk, ale ten jest¢ ani nerozbalila. Na akci se prezentovali, Ze nejsou
spole¢nost Beck, tvrdili, ze jsou lepsi. Na smlouve na ¢isle listu 42 spisu je jeji podpis.
Tlakovy hrnec nedostala, dostala kosmodisk.

Svédkyné Vlasta Chumova uvedla, Ze dostala letaéek a motivovalo ji, Ze na akci
davaji zdarma kosmodisk. Méla problémy se zady a nevédéla, jak by ho ziskala. Byla
tam 1 nabidka kachny. Na akci ptizvala pani Nikodémovou. Ze zacatku dlouze povidali
a nabizeli zajezdy se slevami a nabizeli kartu. Ukazovali rizné staré vysavace a
najednou zjistila, Ze pani Kralickova, jde zeptedu a za chvili pfisli pro pani
Nikodémovou. Obavala se, kam ji odvedli. Pak si pfisli pro svédkyni a vedli ji dozadu.
Tam byl televizor, vysavace a vSechno mozné, fekli ji, Ze byla vybrana a vyhréla to a to
a televizor a uz to psali. Asi nic nepodepisovala a byla ptfekvapena natlakem a tim vSim,
co se d¢je. Zamerila se na televizor a najednou ji fekli: ,,Pojd’te, pojd’te, j4 Vam to
odvezu domu.*“ Zaplatila 5.000 K¢ a méla bedny pied vytahem. Televizor tam Zadny
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nebyl a byly tam zbytecnosti, které by si v zivoté nekoupila a ani je nepotiebuje. M¢la
na sebe vztek a véci hned rozdala. Byl to pfedem piipraveny natlak, nikdo se ji na nic
neptal a citi se byt podvedend. Nevi, pro¢ poslechla, ty véci viilbec nechtéla a ani
nevédéla, co to je, na misté¢ bylo jenom ,vyhrala jste“. 5.000 K¢ davala az doma.
Dostala kosmodisk, medvidka, hrnec, elektrické svétélko a deky. Neni na tom finan¢né
tak zle, aby to presné pocitala, hodné Casto podporuje charitu, ale méla na sebe takovy
vztek a citila se poniZzena sama pted sebou. K ttrzku na ¢isle listu 48 uvadi, ze je tam
podpis fidice. Prodejce, ktery to vypisoval, ukazoval potad na televizor a ona si
predstavovala, ze tam bude plazmovy televizor. To ji tvrdil, Ze tam bude a stim
imyslem na to ptikyvla. Ridi¢ jel k ni, v&ci vylozil u vytahu a fikal ji, Ze to stoji 5.000
K¢ a ze ji to za to stoji. Dala mu 5.000 K¢, ale chtéla potvrzeni. Televizor, ktery
nabizeli, byla velkd ploch& obrazovka, asi jako v jednaci sini, ale tak velkou krabici
domt nenesla. Nez dala 5.000 K¢, tak ji bylo jasné, ze tam televizor neni. Byl to takovy
natlak a takové ptekvapeni, Ze byla jako v transu a vse ji doslo az, kdyz piisla dom.

Svédek Miloslav Mrazek vypovédél, ze je bratrancem obZalovaného Libora
Fuxy. Osm let dé¢lal pro n¢kolik spolecnosti predvadéci akce a je mozné, Ze i pro
spolecnost Bio Trade House. Piedvadéci akce pro pana Masejtka délal, ale nebyl jeho
zam@stnancem. Je mozné, ze byl vzaii roku 2013 na akci v hotelu Bavor ve
Strakonicich, ale na okolnosti si jiZ nevzpomind. Obecné bylo pfedmétem jeho ¢innosti
pripravit sal a celé zazemi akce. Zahrnovalo to i pfipravu zbozi, vyrobku, ktery je
prezentovan apod. Na tom se néjakym zpusobem podileli vSichni a akci zajistovalo pét
az Sest lidi. Bylo nékolik tymi a pan Fuxa vystupoval vétSinou na akcich jako
moderator, tedy prezentoval dany vyrobek. Svédek si mysli, Ze pan Fuxa smlouvy
s lidmi nesepisoval, byl pofad na poédiu a nemél na to ¢as. Jeho ukolem byla prezentace
vyrobku. Vétsinou se fekla cena vyrobku a pak probihala néjaka sleva pfimo na té dané
akci na zakladé konkrétniho vystaveného zbozi. Naptiklad vysava¢ ma cenu 40.000 K¢
a na akci je za 20.000 K¢ a sleva je podminénd napiiklad tim, Ze je akce jubilejni nebo
Ze vyrobek byl prezentovan v piedstihu. Nebyl svédkem slevovych karet, pouze se
vyrobek zleviioval na zéklad¢ néjakého vyro¢i. To vétSinou nemé€li moznost ovlivnit,
byl tam pfimo cenik, za jakych podminek se vyrobek mél prodat. VétSinou se vyrobek
prodaval kolem 25.000 K¢, a kdyz nékdo nemél, dostal pouzity za 20.000 K&, napiiklad
otevieny nebo ten, ktery tam pan Fuxa prezentoval. Kupujici s tim musel souhlasit.

Svédek Jakub Jiskra uvedl, Ze spole¢nost BIO Trade House nezné a pana Lud’ka
Masejtka zna podle vidéni. Nepracoval s nim a nedélal s nim zadné akce. Neztcastnil se
Zadné akce, kde by byli obzalovany Libor Fuxa nebo obZalovany Petr Januska. Zna
obsah ¢lanku v deniku Blesk, kde byl jako fidi¢ dodavky. Svédek pracoval jako fidi¢
brigddné a vozil zbozi naptiklad naddobi a vysavace lidem, ktefi si to koupili. Vozil jim
to domt a na akce. Penize nevybiral, nevi, pro jakou spole¢nost pracoval a nevi, zda to
byla spole¢nost pana Masejtka.

Svédek Lud¢k Masejtek uvedl, Ze byl jednatelem spole¢nosti BIO Trade House
v dobé, kdy byla akce v Bavorovu dne 19. 9. 2013. K samotné akci nemuze fict nic,
nebot’ pracoval pouze jako jednatel a akci se neztcastnoval. Byl v kancelafi, jezdil na
postu, tesil slidmi storna, planoval akce a zajiStoval zbozi. Zbozi nakupoval od
riznych firem a prodavali ho pro ného prodejci, které zaméstnaval na mandatni
smlouvu, a méli z toho provizi. Jednim z prodejct byl obZalovany Libor Fuxa. Prodejce
si u svédka nafasoval zbozi, dostal napsanou adresu a pak bylo véci kazdého prodejce,
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jakym zptsobem piedvadéci akci provede. Bylo to na jeho odpovédnost a v jeho rezii.
Svédek se domnival, Zze na akcich vydéla snadno penize, ale nakonec se dostaval do
minusu a navic véc byla medializovdna a novinafi obtézovali jeho rodinu a tak
spolecnost prodal. Nepamatuje si nazvy spolecnosti, od kterych odebiral zbozi. Nevi,
jaké zbozi presné nakupoval, ale byly to domaci spotiebice, typu hrnce, kuchynské
roboty a vysavace, nevi, za kolik zboZzi nakupoval a nevi ani, za kolik se zbozi prodalo.
Nevi, jakou mél marzi, ale bylo to asi 10 nebo 20 %. Bylo véci prodejce, za kolik
dokaze zboZzi prodat a z toho pak mél prodejce provizi. Védél, ze kdyz nakup byl
napiiklad 5.000 K¢, tak to nemohl prodat za 4.000 K¢, ale musel vysava¢ prodat
naptiklad za 7.500 K¢. Pokud ho prodal za 30.000 K¢, byl to jeho bonus. Svédkovi to
bylo jedno, on se v tom nevyznal, pouze to zkusil a délal to jenom pul roku. Obzalovany
Libor Fuxa se k nému ptihlasil pfes nékoho znamého nebo pres jiného prodejce a pro
spoleénost pracoval od kvétna do zaii. Radové pro svédka délal pét akei tydné. Svédek
neni schopen fict, kdo byl vedoucim akce v Bavoru, ale pokud tam byl pan Fuxa, tak to
byl on, protoZe on byl jediny vedouci té skupiny. S obZalovanym Petrem Januskou
svédek smlouvu nemél, ale obzalovaného zna, dfive pro ného pracoval, kdy mu jako
externi pracovnik schvaloval Gvérové smlouvy s riznymi institucemi. Nepamatuje si
spolecnost, ale mysli si, Ze pracoval pfimo pro pana JanuSku a Ze se to jmenovalo
NAME s. r. o.. Pokud byl pan Janu$ka na né&jaké akci BIO Trade House, tak tam musel
poméahat panu Fuxovi. Pan Prochazka s nim jezdil asi také. Kdyz chtél nékdo odstoupit
od smlouvy, pfijel do kancelafe nebo zbozi poslal postou, ptipadné se domluvili po
telefonu a lidé bézné¢ zbozi vraceli. Svédek penize vratil vSem, kdo pfijeli. Pana
Slavomira Travnicka neznd, a pokud posilal dopis 21. 10. 2013, tak byl jiZ novy
jednatel a spolecnost mohla byt v ptevodu. Za dobu, kdy byl jednatelem svédek, tak
nebyl problém penize vratit a vyménit zbozi. Spolecnost prodal na internetu Janu
Molnarovi, se kterym se osobné jednou nebo dvakrat setkal. Pfedal mu veskeré doklady
od spolec¢nosti véetné mandatnich smluv a podobné a nic si nenechal. Nevédél, Ze je to
potieba, nikdy nepodnikal, pouze to zkusil a byl to omyl jeho Zivota. Kontakt na pana
Molnéra jiz nemd a smlouvu u notafe s nim pan Molnar podepisoval dne 18. fijna.
Svédek zna Jakuba Jiskru, hraval fotbal za FC Mc¢lnik a pracoval pro jednoho
z prodejcti. Jednou mu délal asi fidice. K ¢lanku v Blesku se vilbec nemiiZze vyjadfit,
neni tam absolutné nic pravda. Obdobnym zpuisobem podnikal i na Slovensku a nebyl
tam zadny problém, kdyz né¢kdo pfijel nebo zavolal.

Podle § 211 odst. 6 trestniho fadu byl v hlavnim li¢eni pfecten Gifedni zdznam ze
dne 10. 11. 2015 sepsany sJanem Molnarem. Ten uvedl, Ze je mu znam nézev
spolec¢nosti BIO Trade House, ale nevi, ¢im se spolecnost zabyva nebo zabyvala, nikdy
nebyl v sidle spole¢nosti a nezna jeho majitele ani jednatele. Sou¢asnym jednatelem je
asi on a nevi, kdo je drzitelem obchodniho podilu. Uvadi, Ze je jednatelem a asi i
spole¢nikem mnoha firem, jejichZ jména si jiz nepamatuje. Je bez prace a potiebuje
penize na zivobyti. Pred péti lety se dozvedél, ze na internetu koluji inzeraty, kde
majitelé firem hledaji nékoho, na koho mohou svoji firmu pievést a za toto plati. On jiz
odpovédél na nékolik takovych inzerati a vzdy to probihalo stejné. Na e-mail mu pfisel
formuléf, ten vyplnil a odeslal a pfipsal ¢islo svého uctu, kam mu méla byt zaslana
platba. Za jeden formulaf dostaval od tisice do 15.000 K¢. Nikdy se osobné nesetkal
s zadnym z majitelt,, vSe probihalo e-mailem. Nikdy nebyl u Zadného notafe ani na
jiném ovéfeni podpisti. Pievod obchodniho podilu spole¢nosti BIO Trade House
probihal stejn¢, odpovédél na inzerat, vyplnil formuldt a dostal na tcet 1.000 K&.
Neprevzal zadné listiny, Zadné mandatni smlouvy nebo ucetnictvi. Nevi, co spolecnost
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délala nebo déla, ani kde sidli. Lud’ka Masejtka neznd, nikdy se s nikym ze spolecnosti
BIO Trade House nesetkal. Pfedlozenou smlouvu o pfevodu obchodniho podilu nikdy
nevid€l, podpis neni jeho a u Zzadné notaiky v Liberci nebyl a nebyl ani na posté
v Brandyse nad Labem.

Svédek Ludeék Masejtek predlozil smlouvu o pievodu obchodniho podilu ze dne
18. 10. 2013 uzavienou mezi Ludkem Masejtkem a Janem Molnarem a pfedmétem
pfevodu je obchodni podil spole¢nosti BIO Trade House na Jana Molnara za kupni cenu
30.000 K¢. U podpisu Jana Molnara neni uvedeno datum, nicméné podpis Jana Molnara
je oveéfen Mgr. Dagmar Pasevovou, notaikou v Liberci, dne 22. 10. 2013 pod sp. zn.
1476/2013 a podle razitka se Jan Molnar, nar. 8. 11. 1984, bytem Teplice, Gagarinova
1425, prokdzal ufednim prikazem, ¢islo prikazu vSak uvedeno neni, a vlastnoru¢né
pred notaikou podepsal tuto listinu. Ovéfeni je parafovano Evou Zmatlikovou, ktera je
povétfena notarkou Mgr. Dagmar Pasevovou. Smlouvu o ptfevodu obchodniho podilu
svédek predlozil v kopii, ale tato kopie je ovéfena Ceskou postou v Brandyse nad
Labem dne 12. 10. 2015.

V ¢lanku deniku Blesk ze dne 5. 10. 2013 nazvany ,,Blesk odhalil druhého
Smejda z mé¢lnické firmy BIO Trade House™ je v nyni probihajicim fizeni svédek Ludék
Masejtek oznacen jako Smejd €. 1 a svédek Jakub Jiskra jako Smejd ¢. 2, a obsahem
clanku je popis predvadécich akci, kdy duichodci jsou ldkani na darky a bohatou
tombolu a zakoupené zboZi neni mozné vratit.

Ze zpravy Okresni spravy socidlniho zabezpeceni Strakonice vyplyva, Ze
spolecnost BIO Trade House se nenachdzi v evidenci zaméstnavatelti a nikdy nebyla
vedena jako zaméstnavatel. Ludék Masejtek se nachazi v evidenci zaméstnanct jako
zaméstnanec spole¢nosti KAP Neratovice, a to v letech 2006-2008.

Z kupni smlouvy na €. 1. 4 spisu soud zjistuje, ze poskozeny Slavomil Travni¢ek
uzaviel smlouvu na koupi Arnica Bora Gold za 15.000 K¢ a platba byla provedena
v hotovosti. V pfedmétu smlouvy je napsana karta ¢. 7429, na smlouvé neni uvedeno
datum a podpis prodavajiciho je necitelny. Ve zruseni kupni smlouvy €. 10890 ze dne
25.9. 2013 poskozeny Slavomil Travnicek uvadi, ze se s manzelkou zucastnil reklamni
akce, ktera se nakonec zvrhla na prodejni a byl jim vnucen vodni vysavaé za 15.000 K¢
a karta na zajezdy. Vysavac je netplny a konstatuje, Ze ve stfedu volal do spole¢nosti a
bylo mu feceno, Ze poslou technika. Odstoupil od smlouvy a Zadal, aby technik pfijel az
7. 10. 2013 a odebral si vysavac i s kartou a zaroven vratil 15.000 K¢. Nasleduje
pisemna urgence odstoupeni od kupni smlouvy ze dne 21. 10. 2013. Oba dopisy byly
adresovany spolec¢nosti BIO Trade House, Prazska 530, M¢lnik. Z kopie zlaté karty
soud zjist'uje, ze by méla byt na slevu 75 % a aktivace je zpoplatnéna castkou 400 Euro.
Karta je psana slovensky a celkové pasobi jako uplny nesmysl.

Na ¢. 1. 10 spisu je smlouva ¢. 10893 na jméno DanuSe Kralickova. Je zde
vypsan predmét smlouvy Arnica a cena zaplacena v hotovosti 21.000 K¢. Na €. 1. 42
spisu je kupni smlouva ¢. 10891 na kupujici Marii Nikodemovou a v piedmétu smlouvu
jsou uvedeny Arnica, tlakd¢ a 2x karta ¢. 7569 a 7443, vSe za cenu 30.000 K¢,
zaplaceno hotové. K této smlouvé se obzalovany Libor Fuxa vyjadtil, Zze kdyz se dvé
veéci, tedy vysavaé znacky Arnica a tlakovy hrnec rozdé€li, vychazi na kazdou z nich
15.000 K¢ a vzhledem k tomu, Ze napf. na rohlik je marze 160 %, vyplyva mu z toho, ze
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vysava¢ nebyl prodavan za néjakou astronomickou &astku. C. 1. 48 obsahuje utrzek
kupni smlouvy ¢. 10896 na jméno Vlasta Chumova a v pfedmétu smlouvy jsou vypsany
véci: lampa, merino, cosmo, plySak a pekac, vse za ¢astku 5.000 K¢, placeno hotové.

Podle umrtniho listu poskozend Danuse Kralickova zemiela dne 31. 1. 2016.

Z potvrzeni rezervace sluzeb a hotelového ucétu soud zjistuje, Ze spoleénost BIO
Trade House méla dne 19. 9. 2013 od 9.00 do 14.00 hodin pronajaty salonek ¢. 1 + 2 za
cenu 1.250 K¢ za akci. Obzalovany Libor Fuxa podal navrh na doplnéni dokazovani za
ucelem zjisténi, zjakych telefonnich cisel bylo volano do hotelu a kdo salonek
objednaval. Navrh byl soudem zamitnut, protoZe s odstupem dvou let neni mozno
provést vypis telekomunikaéniho provozu.

Hodnota véci byla stanovena odbornym ohodnocenim provedenym spolecnosti
Uni bazar. Podle tohoto vyjadieni hodnota vysava¢e Arnica Bora 4000 ke dni 19. 9.
2013 je 5.000 K¢, prikryvky z ovéi viny 500 K¢, keramického hrnce AL-CZ790 400
K¢, véci massager SL-8809 300 K¢ a kosmodisku 200 K¢. Uvedené véci byly ohledany
policii, byly sepsany protokoly o ohledani véci a vyhotovena fotodokumentace.
Z vypisu ze serveru levneelektro.cz soud zjiStuje, Ze cena vysavace Arnica Bora 4000
byla ke dni 11. 8. 2015 3.995 K&¢.

Trestnim pifikazem Okresniho soudu ve Strakonicich €. j. 5 T 21/2015-172 ze
dne 25. 2. 2015, ktery ohledné obvinéného Pavla Prochazky nabyl dne 5. 5. 2015 pravni
moci, byl obvinény Pavel Prochazka uznan vinnym piecinem podvodu podle § 209
odst. 1, odst. 3 trestniho zakoniku ve spolupachatelstvi s obZalovanymi Liborem Fuxou
a Petrem JanuSkou. Kromé trestu bylo rozhodnuto i o povinnosti k nahrad¢ Skody.
Odsouzen¢ho Pavla Prochazku se pies veSkerou snahu soudu nepodatilo vyslechnout
jako svédka v hlavnim li¢eni.

K osobé obzalovaného Petra JanuSky soud z opisu z evidence rejstiiku trestu a
z pfislusnych rozhodnuti soudu zjistil, Ze obZalovany byl rozsudkem Okresniho soudu
vV Mélniku €. j. 14 T 185/2012-140 ze dne 28. 8. 2013, ktery nabyl prdvni moci dne 6.
11. 2013, odsouzen za piecin vydirani podle § 175 odst. 1 trestniho zakoniku
k podminénému trestu odnéti svobody na Sest mésicti se zkuSebni dobou na dvanact
meésict. Trestna ¢innost obZalovaného spocivala v tom, Ze dne 13. 12. 2011 v rdmci
predvadéci akce, kterou vedl, pfi nabizeni prezentovanych vyrobkli poskozenému
ro¢nik 1932, ktery ho od pocatku ujistoval, ze nema o nabizené vyrobky zajem, vytrhl
z ruky bankovku v nominalni hodnoté 500 K¢ a po poskozeném pozadoval obéansky
prukaz, hrozil mu, Ze ptivola policii a dal$im jednanim ho donutil k podepsani smlouvy
tykajici se ptfedvadéného zbozi v celkové hodnoté 8.000 K¢. Obzalovany se k tomu
rozsudku vyjadiil, ze se nic takového nestalo. Dale byl obzalovany odsouzen
rozsudkem Okresniho soudu ve Zlin¢ ¢. j. 31 T 205/2014-112 ze dne 25. 6. 2015, ktery
nabyl pravni moci dne 1. 9. 2015 za ptecin vytrznictvi podle § 358 odst. 1 trestniho
zakoniku a pfecin nebezpecné vyhrozovani podle § 353 odst. 1 trestniho zédkoniku
k thrnnému trestu odnéti svobody na deset mésict, jehoZ vykon byl podminéné odloZen
na zkuSebni dobu c¢tyfi Iéta a byl nad nim vysloven dohled. Zaroven byl obzalovanému
uloZen trest zakazu pobytu na uzemi Zlinského kraje na dobu ¢tyi let. ObZalovany dne
24. 6. 2014 v prubéhu tanecni zabavy a poté diskotéky za ptitomnosti nejméné 3 dalSich
osob, bezdivodné fyzicky napadl poskozeného a vyhrozoval mu ufezanim hlavy apod.
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ObZalovany Libor Fuxa byl podle opisu z evidence rejstiiku trestu odsouzen
Okresnim soudem Praha — vychod trestnim ptikazem ze dne 30. 8. 2013, ktery byl
obzalovanému dorucen dne 13. 9. 2013 a pravni moci nabyl dne 24. 9. 2013, za ptecin
maieni vykonu tfedniho rozhodnuti a vykazani podle § 337 odst. 1 pism. a) trestniho
zakoniku k podminénému trestu odnéti svobody na tii mésice se zkuSebni dobou na
dvanact mésicii a k trestu zakazu Cinnosti spoCivajicim v zakazu Fizeni motorovych
vozidel na dvanact mésici.

Ani jeden z obzalovanych nebyl postiZzen pro pfestupek.

Soud na zdkladé shora uvedenych dikazl, které¢ peclivé hodnotil jednotlivé 1
V jejich souhrnu, dospél bez duvodnych pochybnosti k zavéru, Ze oba obzalovani, Libor
Fuxa i Petr Januska, se jako spolupachatelé spolu s dalSimi bohuzel neustanovenymi
osobami aktivné podileli na prodejni akci v hotelu Bavor ve Strakonicich. Cilem akce
byl prodej neredlné¢ ptedrazeného bézného spotiebniho zbozi seniorim za vyuziti
prezentace vyrobki suvedenim nékolikandsobné¢ nadsazenych cen a néslednym
zlevnénim a piislibem dalSich vyher s vyvolanim mylného pocitu, Ze si poSkozeni
kupuji pfedvadéné zbozi za nizkou cenu, pfipadné, Ze se jim kupni cena vrati na
slibovanych vyhréch. | po slevach vsak zbozi bylo prodavano za nékolikanasobné vyssi
cenu, nez byla jeho hodnota a slibované vyhry nikdo z poSkozenych neobdrZel.
Obzalovany Libor Fuxa se h4ji, ze jeho ukolem bylo pouze provést prezentaci vysavace,
ptipadné dalsiho zbozi, ale nic neprodaval, ani nenabizel Zadné slevy. V podstaté ho
nezajimalo, za kolik se zboZi prod4 a kolik se ho prodalo. Tvrdi, Ze na prodejni akci byl
zejména proto, aby zjistil, jak takové akce probihaji a pfipadné zacal takovymto
zpusobem podnikat. Ohledné ceny zbozi ma nazor, ze kazdy prodejce si véc mize
prodavat za jakoukoliv cenu. Jiz samotnd vypovéd obZalované¢ho Libora Fuxy je
vnitin€ rozpornd, nebot’ nemtize obstat jeho tvrzeni, Ze se na akcich byl pouze podivat,
aby zjistil, jak funguji a zaroven tvrdit, ze ho vliibec nezajimalo, za kolik se zbozi proda
a kolik se ho proda. Je tak otazkou, co tam tedy chtél zjistovat a Cemu se chtél naucit a
jedinym logickym vysvétlenim jednani obzalovaného ziistava, Ze na akci byl za Gcelem
zisku. Obdobné se haji i obzalovany Petr Januska, ktery tvrdi, Ze tam byl pouze na
zadost obzalovaného Libora Fuxy jako jeho fidi¢, akci se v podstaté nevénoval a pouze
si poslechl prednasku obzalovaného Libora Fuxy. Na druhou stranu, kdyz za nim piijde
poskozend, ze by si chtéla koupit vysavac, ktery je prezentovan za 60.000 K¢ a tolik
penéz nema, bez zavahani s ni vypise kupni smlouvu na ¢astku 21.000 K¢. Jeho jednani
si nelze vysvétlit jinak, nez ze se na prubéhu akce ptimo podilel. Samostatnou kapitolou
je vypoveéd svédka, jednatele spole¢nosti BIO Trade House, Lud’ka Masejtka. Svédek
tvrdi, Ze jeho podnikani byl v podstaté omyl, délal to pouze pil roku, na podnikani
prodélal a ztohoto divodu a zdivodu, Ze se o n¢ho zacala zajimat média, toho
zanechal. Déle tvrdi, Ze nic nevi. Nevi, jaké nakupoval zboZzi, nevi za kolik, nevi, za
kolik se nabizelo, bylo mu jedno, za kolik ho prodejci prodaji a v podstaté tomu
nerozumél a o nic se nezajimal. Spole¢nost prodal Janu Molnérovi a pfedal mu veskeré
dokumenty. V této ¢asti vypovedi soud mize svédkovi tézko uvetit, ze nic nevédél a nic
si nepamatuje a uz vibec ne, ze piedal dokumenty od spole¢nosti kupujicimu Janu
Molnérovi. Z vypovédi Jana Molnara jednoznaéné vyplyva, Ze je to bezdomovec a
privydélava si tim, Ze na sebe nechava prevadét krachujici spolecnosti. Zcela jisté bude
pravdiva vypoveéd svédka Jana Molnara, ze zadné doklady neobdrzel. SpiSe nez jako
sveédka by si soud umél predstavit Lud’ka Masejtka na lavici obzalovanych. Na druhou
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stranu soud neshledava divod, pro¢ svédkovi nevéfit tvrzeni, ze obZalovany Libor Fuxa
byl jednim z jeho prodejcti a Ze byl vedoucim skupiny, ktera provadéla predvadéci a
prodejni akci v hotelu Bavor ve Strakonicich. O zptsobu provadéni predvadécich akci
hodnovérné vypovidal svédek Miloslav Mrazek, ktery uvedl, ze akce spocivaji v tom,
ze se tekne néjaka cena vyrobku a pak se vymysli divod, pro¢ se na vyrobek dava
sleva, naptiklad, Ze akce je jubilejni nebo vyrobek je prezentovan v ptedstihu. Zaroven
potvrzuje, Ze obZalovany Libor Fuxa na akcich vystupoval jako moderator a mysli si, Ze
obzalovany nesepisoval smlouvy se zdkazniky, nebot’ byl pofad na podiu a nemél na to
Cas. Zpusob provedeni predvadéci akce v hotelu Bavor, podvodny umysl a natlak na
poskozené vyplyva z jejich svédeckych vypovédi. Danuse Kralickova si v hlavnim
liceni evidentné nic nepamatovala a vypovidala velmi zmatené¢ a dne 31. 1. 2016
zemiela. Podvod na jeji osobé je vSak dostateCné vysvétlen vypovédi jejitho manzela
a chtél inkasovat 30.000 K¢. Kdyz mu fekl, ze doma tolik penéz nemaji, fikal, ze to
néjak udéla, tvrdil, Ze manzelka vyhrdla 60.000 K¢ a nakonec si vzal jen 21.000 K¢&.
Impulsem pro koupi vysavace pro manzelku byla slibované vyhra 60.000 K¢, ktera byla
podminéna koupi vysavace za 30.000 K¢&. Zadna vyhra samoziejmé nepfisla. Slavomil
Travnicek popsal, ze kdyz skoncila prednaska o zajezdech, nasledovala predvadéci akce
vyrobkl a poté Gcastnici akce chodili do vedlejs$i mistnosti. Jemu s manzelkou nabizeli
vysavac, a kdyz ho za 60.000 K¢ nechtél, fekli, ze odkoupi jeho stary vysavac za 5.000
K¢ a navic mu daji kartu na zdjezdy a vylety v hodnoté 30.000 K¢ a nakonec se dohodli
na c¢astce 15.000 K¢ s tim, ze dostane poukéazku na 30.000 K¢. Svédek vysava¢ dokonce
reklamoval a podatilo se mu dovolat do spole¢nosti. Zde mu slibili, Ze mu poslou
technika a Ze budou aktivovat kartu. NedoSlo k ni¢emu ze slibovaného, svédek se tam
jiz znova nedovolal a odstoupeni od smlouvy a urgenci spole¢nost neptevzala a vratila
se zpét jako nedorucend. PoSkozend Marie Nikodémova vysavac koupit nechtéla, ale
tekli ji, ze se ji penize do tydne vrati, protoze vyhréala zlatou kartu a nez se stacila
vzpamatovat, zaplatila doma za vysava¢ 30.000 K¢, které méla pfipravené na opravu
balkonu. Slibovanou kartu ji do rukou nedali stim, Ze ji budou aktivovat a do tydne
bude vSe vyfizené. PoSkozenda Vlasta Chumova Sla na akci, protoze chtéla ziskat
kosmodisk a nakonec ji tvrdili, Ze byla vybrédna a vyhréla televizor, sepsali n&jakou
smlouvu a odvezli ji domt s nékolika krabicemi, které ji vylozili pfed vytahem, a
zaplatila 5.000 K¢ za véci, které nechtéla. O zptisobu provadéni akce svédci i vypoveéd
Marie Maskové, kterd jednoznacné tekla, ze nic nepotiebuje, ze ji nemaji, co nabizet, ze
uz mé vsechno davno doma a tak ji bylo feceno, ze tam nema co délat. Dosli ji pro
kabét a vyhodili ji ven. Z provedeného dokazovani vyplyva, ze uspéch predvadéci akce
zavisel na kazdé z osob, kterd se ji na stran¢ prodejce castnila, kazda z téchto osob
meéla sviij ukol a spolenym zamérem vSech osob bylo prodat co nejvice nabizeného
zboZi za co nejvyssi cenu. Co nejvyssi ceny se snaZili dosahnout jednak prezentaci, kde
byla uvadéna cena bézného vysavace v hodnoté 4.000 K¢ minimalné 60.000 K¢, slibem
neredlnych a nesmysinych vyher na podkladé zlaté karty a dale za pomoci natlaku a
rychlosti jednani a pfesvédCovani o vyhodnosti ndkupu a navraceni financnich
prostfedkii pfi jednani jednotlivych prodejcii po provedené prezentaci. Pro zavrSeni
uspéchu a vylouceni moznosti, ze si kupujici vSe jesté rozmysli, odvazeli poskozené
domu, kde od nich inkasovali penize. Jiz odsouzeny Pavel Prochazka a i obzalovani
Libor Fuxa a Petr JanuSka byli nedilnou soucasti celé akce, kazdy z nich plnil svoji roli
a jejich spoleénym timyslem bylo podvést poskozené o co nejvétsi castky. Pfi stanoveni
vySe zpusobené $kody soud vychazel z ¢astek, které podvedeni prodejcim zaplatili, a
od nich odecetl cenu zbozi pfedaného poskozenym, jak byla zjisténa odbornych
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vyjadienim. Soud nepochybuje o hodnovérnosti odborného vyjadreni, nebot’ bylo
provedeno na zakladé podrobného popisu ziskaného Policii CR ohledanim véci a
naptiklad cena vysavace Arnika Bora 4.000 byla k 19. 9. 2013 stanovena na 5.000 K¢&,
pficemz soud zjistil, Ze vroce 2015 se nabizel na internetu za Castku 3.995 K¢ a
hodnotu 5.000 K¢, lze tedy povazovat za redlnou a odpovidajici skute¢nosti. Celkove
zpusobena Skoda ¢ini 54.400 K¢ a jedna se o Skodu vétsi, za kterou je povazovana podle
§ 138 odst. 1 trestniho zdkoniku Skoda dosahujici castky nejméné 50.000 Kc.
ObZalovani Libor Fuxa a Petr Januska tak svym jednanim naplnili vSechny zakonné
znaky skutkové podstaty ptrecinu podvodu podle § 209 odst. 1, odst. 3 trestniho
zakoniku, ktery spachali spoleCnym jednanim jako spolupachatelé podle § 23 trestniho
zakoniku. Porusili zajem spole¢nosti na ochrané majetku a jsou ohrozeni trestem odnéti
svobody na jeden rok az pét let nebo penézitym trestem.

Pii stanoveni druhu a vyméry trestu soud piihlédl k povaze a zaévaznosti
spachaného trestného ¢inu, k osobnim pomérim obzalovanych, k jejich dosavadnimu
zpusobu Zzivota a k moZnosti ndpravy. Podle § 42 pism. h) trestniho zakoniku,
obZalovanym pfitéZuje, Zze spachali trestny ¢in vac¢i osobam vysokého véku, kdy
rozhodné nelze uvéfit tvrzeni obzalovaného Libora Fuxy, Ze takovéto osoby jsou na
pfedvadéci akce zvani proto, Ze maji stabilni pfijem, ale zcela jisté je hlavnim diivodem
skutecnost, ze vzhledem ke svému véku jiz nejsou schopny se ucinné bréanit a
jednozna¢né¢ odmitnout nevyhodnou nabidku prodavajicich. Prvni odsouzeni
obZalovaného Libora Fuxy nema vliv na nyni ukladany trest, nebot’ trestni piikaz
Okresniho soudu Praha — vychod, byl obzalovanému dorucen dne 13. 9. 2013, tedy sice
pted spachanim souzeného piecinu podvodu, ale pravni moci nabyl az dne 24. 9. 2013,
tedy aZ po spachani pie¢inu podvodu. Zaroveni soud piihlédl ke skuteCnosti, ze
zpusobena $koda jen mirné ptevySuje hranici pro vétsi Skodu a za této situace je mozné
ulozit trest odnéti svobody jesté na spodni hranici zakonné trestni sazby, tedy na
dvanact mésici. ProtoZze soud neshledal nutnost, aby ulozeny trest byl bezprostiedné
vykonan, podminéné odlozil jeho vykon na zkuSebni dobu tficet mésicu, kterd je
ukladana ve vyssi vymeéte s piihlédnuti k vySe uvedené ptitézujici okolnosti spachani
¢inu na osobach vysokého veéku. Obzalovanému Petru Januskovi nepfitézuje jeho prvni
odsouzeni ze dne 28. 8. 2013 Okresnim soudem v M¢&lniku, nebot’ i toto nabylo pravni
moci az po spachani ptecinu podvodu, dne 6. 11. 2013. Rozhodné¢ ale nejde uzavfit, ze
by obzalovany vedl fadny zivot ptfed spachanim trestného ¢inu, nebot’ byl odsouzen za
precin vydirdni podle § 175 odst. 1 trestniho zdkoniku spachany rovnéz pii predvadeci
akci. Druhym odsouzenim obZalovaného zaznamenanym v opisu z evidence rejstiiku
trestd je rozsudek Okresniho soudu ve Zlin¢ sp. zn. 31 T 205/2014 ze dne 25. 6. 2015.
Stran z tohoto rozsudku soud podle 8§ 43 odst. 2 trestniho zdkoniku, musi obzalovanému
uklddat pro ného vyhodné&jsi souhrnny trest, nebot nyni souzeny piecin podvodu
odsouzeny spéchal dne 19. 9. 2013, tedy pted vyhlasenim rozsudku Okresniho soudu ve
Zlin¢é. Za vSechny tfi trestné Ciny, tedy za precin vytrznictvi podle § 358 odst. 1
trestniho zakoniku, pfeCin nebezpetné vyhrozovani podle § 353 odst. 1 trestniho
zakoniku a piecin podvodu podle § 209 odst. 1, odst. 3 trestniho zdkoniku, je
obzalovanému ukladan trest v nejpiisnéjsi trestni sazb¢, tedy podle § 209 odst. 3
trestniho zakoniku a vzhledem k tomu, Ze na rozdil od obZalovaného Libora Fuxy je
obzalovany odsuzovan pro vice trestnych ¢inti, je mu ukladan podminény trest odnéti
svobody na Sestnact mésict se zkusebni dobou na ¢étyfi léta a i vzhledem k ptedchozi
trestné Cinnosti, kterou obzalovany spachal pii predvadéci akei, jak vyplyva z rozsudku
Okresniho soudu v Mélniku, je nad obzalovanym vysloven dohled proba¢niho urednika.
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Soud dale zopakoval trest zdkazu pobytu na Uzemi Zlinského kraje na dobu &tyi let,
ktery vyplyva z rozsudku Okresniho soudu ve Zling. Podle § 43 odst. 2 byl zrusen
vyrok o trestu z rozsudku Okresniho soudu ve Zling €. j. 31 T 205/2014-112 ze dne 25.
6. 2015.

Obzalovani Libor Fuxa a Petr JanuSka spole¢né s jiZz odsouzenym Pavlem
Prochdzkou zpiisobili svym protipravnim jednanim Skodu poskozenym, za tuto Skodu
jsou odpovédni a soud rozhodl o jejich povinnosti Skodu nahradit spole¢né¢ a nerozdilng.
O povinnosti nahradit Skodu Pavla Prochazky jiz bylo rozhodnuto trestnim ptikazem ze
dne 25. 2. 2015. Poskozeny Slavomir Travnicek se k trestnimu fizeni fddné a vcas
ptipojil s narokem na nahradu Skody ve vysi 15.000 K¢, coz je ¢astka, kterou zaplatil
prodejcim. Od této castky soud odecetl hodnotu vysavace 5.000 K& a rozhodl
0 povinnosti obzalovanych poskozenému zaplatit 10.000 K¢. Poskozend Marie
Nikodémova se piipojila s Castkou 30.000 K¢, kterou zaplatila prodejcim a byla
odeétena Castka 5.000 K¢ za obdrzeni vysava¢ a 200 K¢ za kosmodisk a soud uloZil
obzalovanym povinnost zaplatit poSkozené castku 24.800 K¢&. Poskozena Vlasta
Chumova se pripojila s ¢astkou 5.000 K¢, od této castky byla odectena hodnota
obdrzeného zbozi ve vysi 1.400 K¢ a obzalovanym byla ulozena povinnost zaplatit
poskozené Skodu ve vysi 3.600 K¢&. Se zbytky uplatnénych néarokti, byli poSkozeni
odkazani na tizeni ve vécech obfanskopravnich.

K trestnimu fizeni se s narokem na nahradu Skodu tadné¢ a vcas pftipojila 1
poskozend Danuse Kralickovd s castkou 21.000 K& a na zékladé provedeného
dokazovani je zifejmé, Ze ji byla zplisobena Skoda ve vysi nejméné 16.000 K.
V prubéhu trestniho fizeni vSak poskozena zemiela a dédické fizeni nebylo dosud
ukonceno. Soud pisemné kontaktoval okruh dédicti poskozené, zda se budou ptipojovat
K trestnimu fizeni s narokem na nahradu $kody, ale dédici se k uplatnéni naroku na
nahradu Skody nijak nevyjadfili. Z tohoto diivodu soud o naroku zemfelé Danuse
Kralickové nerozhodoval.

Pouceni: Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 8 dni od doruceni jeho
pisemného vyhotoveni, prostiednictvim Okresniho soudu ve Strakonicich
ke Krajskému soudu v Ceskych Bud&jovicich (§ 248 odst. 1 tr.i., § 251
tr.i., § 252 tr.i).

Odvolani mohou podat statni zé&stupce pro nespravnost kteréhokoli
vyroku, obzalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka,
zuCastnénd osoba pro nespravnost vyroku o zabrani véci, poskozeny,
ktery uplatnil narok na nahradu $kody, pro nespravnost vyroku o ndhradé
Skody, a tyto osoby i proto, Ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoZ i pro
poruseni ustanoveni o fizeni predchazejicim rozsudku, jestlize toto
poruSeni mohlo zpiasobit, ze vyrok je nespravny nebo Ze chybi (§ 246
tr.t.).

V neprospéch obzalovaného muze rozsudek v téZe Ihuté napadnout
odvolanim jen statni zastupce; toliko pokud jde o povinnost k nahradé
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Skody, ma toto pravo téZ poSkozeny, ktery uplatnil prdvo na nahradu
Skody (§ 247 odst. 1 tr.t.).

Ve prospéch obzalovaného mohou v téze lhiuté podat odvoldni kromé
obzalovaného a statniho zastupce i pfibuzni obzalovaného v pokoleni
pfimém, jeho sourozenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Statni
zastupce tak muaze ucinit i proti vuli obzalovaného. Je-li obZalovany
zbaven zpusobilosti k pravnim tkonim nebo je-li jeho zpusobilost
K pravnim tkonim omezena, muze i proti vuli obzalovaného za n¢ho
Vv jeho prospéch podat odvolani téz jeho zakonny zastupce a jeho obhajce
(§ 247 odst. 2 tr.f.). Ve prospéch mladistvého mtize podat odvolani, a to 1
proti jeho vuli, ptislusny orgén socidlné-pravni ochrany déti (§ 72 odst. 1
zakona €. 218/2003 Sb.)

Odvoléani musi byt ve lhité¢ uvedené v § 248 nebo v dalsi lhiaté k tomu
stanovené predsedou senatu soudu prvniho stupné podle § 251 také
odivodnéno tak, aby bylo patrno v kterych vyrocich je rozsudek napadan
a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které mu predchazelo (§
2409 tr.t.).

Ve Strakonicich dne 26. kvétna 2016

Za spravnost vyhotoveni: Mgr. Roman Sustr v. r.
Marie Kozlikova samosoudce

Tento rozsudek nabyl pravni moci dne 22. 11. 2016.

Dolozku pravni moci pripojila Marie Kozlikova
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